HOSKULDUR PRAINSSON

Um 6fuga stofun og tilbrigdi i framburdi

1. Inngangur

Markmidid med pessari grein er ad hvetja lesendur til ad skoda 4 gagnryn-
inn hétt sumt af pvi sem sagt hefur verid um 6fuga st6fun eda 6fugan/
ranghverfan rithatt og velta pvi fyrir sér hvort slik deemi geti ekki stund-
um gefid meiri visbendingar um framburd eda tilbrigdi i framburdi en oft
er talid.* Fyrst er fjallad almennt um 6fuga st6fun, hugtakid skyrt og
stungid upp 4 pvi ad meint deemi um 6fuga stéfun megi stundum talka 4
annan hatt en hefdbundid er, p.e. sem raunverulegar heimildir um fram-
burd fremur en ,ranga“ stafsetningu. Sidan er sagt fra skilgreiningum
hugtaksins i erlendum fradiritum og deemum sem hafa verid tekin um
fyrirberid ur ensku og donsku. I framhaldi af pvi er 1itid 4 fleiri deemi Gr
islensku og synt hvernig maetti ttlka pau 4 annan hitt en oftast er gert.
lokaordum er 16gd dhersla 4 naudsyn pess ad skoda meint demi um 6fuga
stofun med opnum huga og velta pvi fyrir sér hvort pau geti ekki verid til
marks um tilbrigdi i framburdi.

2. Ofug stofun — og 6nnur tilkun

Eitt af pvi sem madlfredingar nyta sér gjarna pegar peir vilja timasetja
hlj6dbreytingar er svokollud 6fug stofun eda ofugur/ranghverfur rit-
héttur. Kristjan Arnason lysir pessu fyrirbari svo i bék sinni um islenska
hljédtradi og hljodkerfisfraedi (2005:338):

Ofug stofun kemur vida vid ségu sem vitnisburdur um hljédbreytingar, til
deemis um tilkomu stodhljéds [...]* Merki um stodhlj6d koma fram pannig
a0 ordmyndir sem upphaflega voru dagr og verdr eru ritadar sem dagur og
verdur, en breytingin kemur lika fram i pvi ad ordmyndir sem i fornu méli
h6fdu endinguna -ur eru ritadar med -r [... Plegar # kom fram i ordmyndum
eins og dagur gat pad gerst ad menn sem pekktu rit par sem pessi ord voru

! Eg pakka Haraldi Bernhardssyni, Einari Frey Sigurdssyni, Astu Svavarsdottur og
tveim 6nafngreindum ritrynum gagnlegar athugasemdir vid fyrri gerd pessarar greinar.

> Hér er Kristjan ad tala um pd hljédbreytingu sem stundum er lika nefnd #-innskot (sja
t.d. Ara Pl Kristinsson 1992 og rit sem par er visad til). Han verdur reedd ndnar hér 4 eftir.
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skrifud dagr, og r st6d fyrir pad sem beir biru fram sem /ur/, vondudu sig
um of og skrifudu 6nnr og mddr fyrir 6nnur og mddur. Pessi rithdttur er dtvi-
redur vitnisburdur um ad breyting hafi dtt sér stad i mali skrifarans, pott
hann sé ad reyna ad fylgja eldri fyrirmyndum.

Dessi lysing Kristjans er i samrami vid pd almennu skodun ad svokollud
ofug stofun sé ,rong” stafsetning. Rithdttur eins og dnnr og mddr sé
pannig ekki til vitnis um ad skrifarinn hafi borid pessi ord fram dn /u/
heldur gerst sekur um ofvondun i stafsetningu eins og Kristjdn lysir.

En er vist ad deemin sem Kristjan tekur beri ad tulka sem 6fuga stéfun
eda mistok (ofvondun) i stafsetningu? Eins og Ari Péll Kristinsson hefur
rakid i smdatridum (1987, 1992) benda likur til pess ad hlj6dbreytingin u-
innskot (stodhljédsinnskot), sem kemur vid ségu i pessum deemum, hafi
tekid langan tima, p.e. ad langur timi hafi 1idid, jafnvel tvaer og half &ld,
frd pvi ad fyrst f6r ad bera & pvi ad sagt veeri (og pess vegna skrifad) dagur,
verdur fyrir eldra dagr, verdr par til slikur framburdur var ordinn almenn-
ur og samsvarandi stafsetning lika. Pad merkir ad um langt skeid hafa
sumir sagt dagr, verdr3 en adrir dagur, verdur (hér dugir venjuleg stafsetn-
ing til ad skyra hvada framburd er att vid).4 Vid slikar adstedur md vel
hugsa sér ad einhverjir malnotendur hafi ekki bara farid ad skrifa 6nnr og
mddr fyrir 6nnur og mddur heldur lika farid ad bera ordin pannig fram.
Pad metti pa tulka sem dhrifsbreytingu i framburdi sem hzaegt veeri ad lysa
med ,hlutfallsjofnu® eda prilidu eins og oft er gert pegar dhrifsbreytingum
er lyst (hér er samreemd natimastafsetning litin duga til ad syna tilbrigdi
i framburdi og horft framhjd ymsum smdatridum i fornri stafsetningu):

6] algengur framburdur
medan u#-innskot annar framburdur
upphafleg mynd var { sékn 4 sama tima
dagr dagur dagr
veror verdur verdr
modur modur X; X = mddr
onnur onnur X; X = onnr

3 Hér md minna 4 ad stafsetningin dagr, verdr gefur vantanlega ekki alveg rétta mynd
fyrir nutimafélk af fornum framburdi pessara orda vegna pess ad -r hefur trulega verid
atkvadisbart i pessu samhengi ddur en u-innskotid kom til sogunnar, eins og Ari Pill
rekur { ddurnefndum skrifum. Pad skiptir pé ekki mali hér.

4 Pad er einnig liklegt ad sami madurinn hafi stundum sagt dagr og stundum dagur,
stundum verdr og stundum verdur 4 pessum tima. Sidari tima rannséknir 4 méli, m.a. fram-
burdi, hafa nefnilega synt ad svonefndur innri breytileiki (e. intra-speaker variation) i méili
er mun algengari en oft er talid (sjd t.d. umradu hjd Kristjani Arnasyni 2005:365 0.4fr.).
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Pad sem étt er vid er petta: A timabili (kannski mjog longu) skiptust -ur
og -r a 1 framburdi orda par sem -r var upprunalegt. Petta er timabilid
medan u-innskotid var ad sxkja i sig vedrid. A pessu timabili er ekkert
oliklegt ad einhverjir médlnotendur hafi fengid pad 4 tilfinninguna ad -ur
og -r getu lika skipst 4 pegar -ur var upprunalegt og pess vegna sagt mddr
tyrir eldra mddur og énnr fyrir eldra 6nnur — eda jafnvel notad pessar
framburdarmyndir 4 vixl (innri breytileiki). Og pd veri pess ad vanta ad
framburdurinn mddr og dnnr skiladi sér i stafsetningunni.
Tilgitan sem hér er sett fram er pvi pessi:

(2) Meint demi um 6fuga stofun ma talka 4 tvennan hatt:

a. Raunveruleg 6fug stéfun, p.e. mistok eda ofvondun { stafsetn-
ingu sem stafa af pvi ad hlj6dbreyting hefur ordid eda er ad
breidast at (hefdbundna talkunin sem Kristjan Arnason lysir i
tilvitnuninni hér framar).

b. Ahrifsbreyting i framburdi sem 4 rot sina ad rekja til pess ad
medan malbreyting er ad breidast ut veldur han tilbrigdum eda
breytileika i mali.

Fyrri kostinn metti kalla stafsetningartilgatuna og pann sidari fram-
burdartilgituna til peginda. I bidum tilvikum eru vidkomandi dami
vitnisburdur um malbreytingu. Pad fer svo eftir ymsu hvor tulkunin er
liklegri i hverju tilviki. Adur en vid skodum pad nénar er vert ad lita 4 um-
meeli erlendra fredimanna um petta fyrirbeeri.

3. Ofug stéfun og 6nnur mal

Pad sem hér er kallad 6fug st6fun gengur undir ymsum néfnum i erlend-
um malum, t.d. inverse spelling & ensku (lika inverted spelling, inverse graphy,
reverse spelling). Hér eru tveer skilgreiningar ur handbokum 4 ensku:’

inverse spelling Also backspelling. Transfer of a spelling whose phonetic value
has changed into environments where it is representationally ‘correct’ but
historically unjustified, e.g. Bavaria spelled Bavarior after loss of final /r/. Con-
ceptually similar to hypercorrection, if with different motives. (Lass 1999:661)

inverse spelling (or inverse graphy) An unetymological spelling which
arises as follows: two distinct phonemes A and B, which traditionally have

5 Hér 4 eftir er lengd hljéda tiknud med IPA-tikninu : en ekki med : (venjulegum
tvipunkti) pétt svo sé stundum gert, m.a. i sumum peirra heimilda sem vitnad er til.



148 Hoéskuldur Prdinsson

distinct spellings, undergo merger as B, and as a result the traditional spell-
ing of A comes to be used in cases in which B is etymological. For example,
early Latin /ei/ (spelled <ei>) merged with /i:/ (spelled <i>), and as a result
the spelling <ei> came to be used for some words which had always had
/i:/. See back spelling. (Trask 2000:172)

[ badum pessum tilvikum er 14tid ad pvi liggja ad 6fug stéfun sé ,rong”,
am.k. frd sdgulegu sjénarmidi. Af fyrri skilgreiningunni md pé rdda ad
stafsetningin gefi (eda geti a.m.k. gefid) visbendingu um framburdinn
(hun er kollud ,representationally correct®) en petta er ekki eins ljost af
peirri sidari. Par virdist frekar gert rdd fyrir pvi ad (6fugi) rithdtturinn
<ei> i ordum sem alltaf hofdu haft /i:/ merki breytta stafsetningu fremur
en ad framburdur pessara tilteknu orda hafi breyst. Pad er { samraemi vid
hefdbundna tulkun 4 meintri 6fugri stéfun i islenskum heimildum eins
og 4dur var lyst.

Svipada tulkun er lika ad finna i eftirfarandi lysingu 4 ,nyrri“ stafsetn-
ingu i gomlum donskum heimildum. S6gnin ‘freista, taela’ er skrifud
<fraeste> { heimild frd pvi um 1300 en sidan <friste> i heimild frd 1529.
P4 er spurningin st hvort <i> i yngri heimildinni tdkni annad (og lok-
adra) sérhljod en <a> i peirri eldri, p.e. einhvers konar [i] frekar en [e] og
pd lokadra en i dénsku ndtimamdli, eda hvort <i> sé bara demi um 6fuga
stofun 1529 fyrir dhrif frd sérhljédum i 6drum ordum. Karker (2005:
1098) lysir pessu svo:

It is doubtful whether 1529 friste ‘tempt’, which is still standard spelling, has
ever been pronounced with /i/; on the contrary, ca. 1300 fraste, which
seems to come close to Mod.Dan. pronunciation, shows opening of the
original vowel /e:/ (cf. Sw. fresta), so friste may be an inverted spelling on
the model of fisk etc. pronounced with /e/.

Hér segir sem sé ad rithdtturinn friste i heimildinni frd 1529 (fyrir eldra
fraeste) purfi ekki ad fela i sér ad 1 ordinu hafi verid borid fram einhvers
konar /i/ (eins og stafurinn <i> tiknar vantanlega yfirleitt i ritum frd
pessum tima) heldur geti petta <i> alveg eins hafa verid 6fug stéfun fyrir
/e/.

Sntum okkur pd ad fleiri demum ur islensku.
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4. Fleiri deemi dr islensku
4.1 Fragustu demin

Dami um stafsetninguna <rn> par sem vanta meatti /dn/ eru oft gefin i
umfjollun um islenska hljédsogu (sjd t.d. Alexander Jéhannesson 1923—
1924:137, Bjorn K. Pérélfsson 1925:XXXII, Hegstad 1942:112, Chapman
1962:86, Kristjan Arnason 2005:354). Pau eru pa yfirleitt talkud sem
ofug stofun og liklega fraegustu demin af pvi tagi i islenskri mélségu. Um
pau segir Hreinn Benediktsson til demis svo (1963:158):

Elztu deemin, sem syna, ad rn og nn eru fallin saman i isl. og borin fram dn
(4 eftir longu sérhlj.), eru 1 bréfi frd 1332 (ritad sueirn, Orny f. Sveinn, Odd-
ny).6

Hér er ekki ad sja ad Hreinn geri rdd fyrir peim moguleika ad rithatturinn
<suzirn> og <Orny> bendi til pess ad i pessum ordum hafi framburdur
med /r/ komid fyrir. Tulkun Hreins md pvi lysa 4 pessa leid:

(3)a. Skrifari bréfsins fra 1332 heyrir néfn eins og Bjorn, Arni, Sveinn og
Oddny 6ll borin fram med dn-framburdi (hvort sem pad hefur na
verid [dn] eda [tn] & pessum tima).

b. Skrifarinn veit ad nofn eins og Bjorn og Arni eru skrifud med <rn>
prétt fyrir pad ad i peim sé ekkert /r/ i algengum framburdi (e.t.v.
pa ekki heldur i framburdi hans sjilfs).

c. Vegna pessa skrifar hann badi Sveinn og Oddny med <r>, p.e. sem
<suzirn> og <Orny>, pétt i peim sé ekkert /r/ og hafi aldrei verid.

Segja md ad i pessari talkun sé 16gd meiri dhersla 4 skrifarann sem skrifara
og lesara en sem madlnotanda sem parf ad talka pad sem hann heyrir i
kringum sig og hefur tileinkad sér mdlid 4 pann hatt.

Stefdn Karlsson virdist svipadrar skodunar og Hreinn um petta pegar
hann segir m.a. svo (2000:31):

Hljédasambandid r/ ték ad falla saman vid // & 14. 6ld, og sama mali gegndi
um rn og nn pegar langt sérhljod (eda tvihljéd) for & undan langa n-inu.
Samfallshlj¢dasambondin hafa vantanlega verid dl og dn [...] N er 7l og rn
oft borid fram rdl og rdn, einkum i fétidari ordum, en 6vist er hvort par er
um ad reda leifar af eldri framburdi ellegar dhrif frd stafsetningu.

6 Ritryni rdamar { ad hafa séd pa talkun ad rithdtturinn <Orny> geti verid misritun
fyrir nafnid Arny en hefur b6 ekki fundid pa talkun 4 prenti. Héfundur ekki heldur.
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Hér gefur Stefdn m.a.s. i skyn ad pad /r/ sem ntina md heyra i rdl- og rdn-
framburdi i n6fnum eins og Karl og Arni til deemis kunni ad vera einhvers
konar stafsetningarframburdur. Slika skyringu telur Kristjdn Arnason p6
heldur langsétta, enda hefdi stafsetningarframburdur 4 slikum ordum
frekar att ad gefa rn-/rl-framburd (p.e. framburd én /d/, sja Kristjan Arna-
son 2005:355). Kristjan virdist pé i adalatridum & svipadri skodun og peir
Stefdn og Hreinn ad pvi er vardar demin um pau Oddnyju og Svein i
bréfinu frd 1332 pott hann utiloki ekki alveg ad eitthvert /r/ hafi komid
par vid s6gu (2005:354):
Rithétturinn Orny fyrir Oddny bendir vissulega til pess ad rn hafi tdknad
einhvers konar d-framburd, helst r-lausan. Rithdtturinn suern [svo] bendir
aftur til pess ad upphaflegt nn hafi getad haft sams konar framburd, p.e. ad
mannsnafnid Sveinn hafi haft framburdinn [sveitg].

Hér virdist Kristjdn gefa pvi lauslega undir f6tinn ad <rn> i <Orny>
kunni ad hafa tdknad rdn-framburd pétt hann telji liklegra ad um sé ad
reda 6fuga stofun fyrir dn-framburd dn /r/, likt og Hreinn gerir rad fyrir
(sja lika bls. 356 i ddurnefndri bok Kristjins), og i hljédrituninni fyrir
mannsnafnid Sveinn pegar pad er ritad <sueeirn> gerir hann ekki rdd fyrir
neinu /r/.

En er pad endilega svo dliklegt ad néfn eins og Oddny og Sveinn hafi
4 einhverju stigi verid borin fram med rdn-framburdi, p.e. ad petta <r> i
deemum eins og <Orny> og <suzirn> hafi i raun tédknad /r/? Skodum
pad adeins ndnar med hlidsjon af peim tveim kostum sem lyst var i (2) hér
framar, p.e. stafsetningartilgdtunni og framburdartilgitunni.

Allir peir freedimenn sem hér hefur verid vitnad til lita svo 4 ad rithdtt-
ur eins og <suzirn> og <Orny> bendi til pess ad dn-framburdur 4 /nn/
(4 eftir 1ongu sérhljodi) hafi verid kominn til ségunnar & peim tima sem
deemin eru frd (p.e. 1332) og sémuleidis einhvers konar dn-framburdur 4
/tn/. Spurningin snyst bara um pad hvort og pd hvar /r/ hafi komid vid
sogu. Ef til vill ma nyta sér eitthvad af pvi sem vid vitum um samtimaleg
tilbrigdi og edli maltoku til ad varpa frekara ljosi 4 petta.

Pegar malbreyting hefst verda alltaf til einhver tilbrigdi i mdlsamfélag-
inu og pau geta reyndar lifad 6ldum saman. Eins og Kristjin Arnason
rekur 1 bok sinni um islenska hlj6dkerfid (2005:353—356) er ekki alveg
einfalt mal ad dtta sig 4 pvi hvernig, hvenzer og i hvada r6d per breytingar
hafa gerst sem leiddu til pess ad néfn eins og Bjorn og Arni hafa til
skamms tima getad haft prenns konar framburd: svokalladan rn-fram-
burd (lengst vardveittur 4 Sudausturlandi), rdn-framburd og dn-framburd.
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Einn moguleikinn er sd ad fyrst hafi /d/ verid skotid inn i hinn upphaf-
lega rn-klasa en sidan sé valfrjdlst hvort /r/ er fellt brott. Préunin veeri pd
/m/ > /rdn/ > /dn/ (sja t.d. Kristjan Arnason 2005:355). Petta pydir pa
ad einhverjir islenskir malnotendur 4 14. 61d, m.a. bérn 4 maltokuskeidi,
gatu hafa heyrt nofn eins og Arni borin fram & prja vegu:7

@) rn-framburdur rdn-framburdur dn-framburdur
Arni [au:rni] [au:rdni] [au:dni]

Ef dn-framburdurinn er sidasta skrefid i préuninni, og kannski upphaf-
lega bundinn vid algeng ord og i upphafi vid frekar hratt eda 6formlegt
tal, gaeti spurningin um pau Svein og Oddnyju hafa 1itid svona at fyrir
malnotendum 4 14. 6ld, ef demid er sett upp likt og oft er gert pegar
dhrifsbreytingum er Iyst (sja lika (1) hér framar):

(5) algengur framburdur annar framburdur
Arni [au:dni] [au:rdni]
Bjorn [bjeedn] [bjcerdn]
Sveinn [svei:dn] X; X = [sveirrdn]
Oddny [odni:] X; X = [ordni:]

Malnotandi, t.d. barn 4 maltokuskeidi, sem heyrir ad nofn eins og Arni
og Bjorn eru ymist borin fram med dn eda rdn getur pvi sem best dregid
eftirfarandi dlyktun (6medvitad): Ur pvi ad nofn eins og Sveinn og Oddny
hafa dn-framburd, eins og Arni og Bjorn geta haft, zttu slik nfn lika ad
geta haft rdn-framburd, eins og Arni og Bjorn geta haft.® P4 verdur lika

7 Nékvaemt hlj6dgildi sérhljéda og samhljoda skiptir ekki mdli hér. Hér er t.d. hljéd-
ritad eins og hid upprunalega langa /a:/ hafi verid ordid tvihljéd 4 pessum tima, enda er
vanalega gert rdd fyrir pvi ad gémlu 16ngu einhljédin hafi ordid tvihljéd a 14. 61d (sja t.d.
Kristjan Arnason 2005:332—34). Pau hafa vantanlega enn verid l6ng, eins og hér er synt,
par sem hljéddvalarbreytingin svonefnda er almennt ekki talin hefjast fyrr en 4 15. 6ld.
Loks md nefna ad ekki skiptir mali hvort roddud lokhljéd voru til 4 pessum tima eda ekki
en hér er til einféldunar notad hljédritunartiknid [d] fremur en [t] pegar dn-framburdur er
syndur — og bi lika rdn-framburdur.

8 Ritrynir segist ekki kannast vid adrar heimildir en pessa um /rdn/-framburd i n6fn-
unum Sveinn og Oddny né um /rdn/-framburd 4 6drum samberilegum ordum og bendir
4 ad slikur framburdur hafi ekki lifad til natima. [ framhaldinu spyr hann hvort pad vaeri
ekki sérkennileg tilviljun ef /rdn/-framburdur hefdi einungis horfid ur ordum sem héfdu
eldra /nn/ en ekki tr ordum sem h6fdu eldra /rn/. Hér er pvi til ad svara ad ekki er verid
ad halda pvi fram ad /rdn/-framburdur hafi verid algengur { ordum 4 bord vid Sveinn og
Oddny. Sjélfsagt hefur hann ekki verid pad, enda ymislegt sem vinnur 4 méti honum (t.d.
beygingin Sveinn — Svein, hugsanlegt gagnsi nafnsins Odd-ny). Malid snyst adeins um
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alveg edlilegt ad skrifa pessi n6fn med <rn> til samraemis vid 6nnur ord
par sem rdn-framburdur kemur fyrir og skrifa pa til deemis <suzirn> og
<Orny> eins og gert er i bréfinu frd 1332. Pegar betur er ad gdd er m.6.o0.
alveg hugsanlegt ad rithdtturinn <rn> i néfnunum Sveinn og Oddny endur-
spegli i raun og veru framburd med /r/ (p.e. rdn-framburd) sem hefur
(timabundid) ordid til fyrir dhrif frd framburdarpérum med dn-/rdn-
framburdi.

4.2 Hundrat, bofut og bernat

Eins og alkunna er breyttist /t/ 1 /38/ i dherslulausri bakstodu, sbr. farit >
farid, at > ad, pat > pad o.s.frv. Pessi breyting kemur audvitad fram i staf-
setningu pannig ad farid er ad skrifa <d> (eda <d>) par sem ddur var
skrifad <t> { ordum af pessu tagi. Pessi breyting virdist hafin 4 13. 61d (sjd
t.d. Harald Bernhardsson 2002:176—177). En 4 14. og 15. 6ld er lika stund-
um skrifad <t> par sem /t/ er ekki upprunalegt, svo sem <hundrat>
fyrir bundrad, <hofut> fyrir hofud (Haraldur Bernhardsson i samtali) og
Bjarni Gunnar Asgeirsson (2013:34) nefnir lika deemid <hernat> fyrir
bernad (strax 4 13. 61d?). Samkvemt pvi sem lyst var { (2) eru tveer leidir
til ad tulka pessi demi:

(6)a. Rithdtturinn med <t> er raunveruleg 6fug st6fun sem stafar af pvi
ad skrifarinn veit ad ord sem borin eru fram med /3/ eru stundum
skrifud med <t> (til demis farit, at, par). (Petta er hin hefdbundna
talkun og t.d. st sem Bjarni Gunnar Asgeirsson gerir rad fyrir 4 til-
vitnudum stad.)

b. Rithitturinn med <t> er til marks um ahrifsbreytingu i fram-
burdi: Vegna pess ad breytingin /t/ > /3/ i dherslulausri st6du er
ekki ,um gard gengin“ pott hin sé hafin hefur skrifarinn heyrt
ordmyndir eins og farit, at, pat o.s.frv. ymist bornar fram med /t/
eda /8/. Fyrir dhrif frd pessum framburdartvimyndum 4 hann pad
til ad bera ordmyndir eins og hundrad, héfud og bernad fram med

skyringu 4 tilteknum deemum i handritum sem oft er visad til i freedilegum skrifum, p.e. &
stafsetningunni <rn> i <sueirn> fyrir Sveinn og <Orny> fyrir Oddny. Pad er sjélfsagt
rétt ad erfitt sé ad finna sambzerileg deemi en pad parf samt ad skyra eda tulka pau demi
sem til eru. Venjulega skyringin er ad pau séu til marks um ,ranga“ stafsetningu. Hér er
stungid upp 4 pvi ad pau geti eins verid til marks um ,rangan® framburd, nokkurs konar
dhrifsbreytingu i framburdi (sbr. uppsetninguna i (5)). Hvor tulkunin sem valin er parf ad
skyra af hverju slik demi eru ekki algengari en raun ber vitni.
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lokhlj6dinu /t/ pétt par sé 6nghlj6did /d/ upprunalegt. Pessa fram-
burdar geatir i stafsetningu hans. (§ja lysingarnar i (1) og (5) til saman-

burdar.)

Sjalfsagt finnst lesendum pessar tilgdtur misliklegar i pessu tilviki og 60r-
um hlidstzdum. En vegna pess ad dhrifsbreytingartilgdtan er yfirleitt ekki
nefnd til ségunnar i tengslum vid demi af pessu tagi md skoda eina teg-
und enn i pessu ljési.

4.3 Bavariar og Bolungarvik

[ umraedum um enskan framburd og ensk hljédkerfi er oft talad um non-
rhotic eda ‘r-skertar’ mallyskur. Med nokkurri einféldun md segja ad i
peim méllyskum komi /r/ ekki fyrir 4 eftir sérhljédi nema annad sérhlj6d
fylgi. Pad pydir m.a. ad i ordum eins og card er ekkert /r/ i pessum mél-
lyskum og i ordum eins og car heyrist ekkert /r/ nema ord sem hefst 4
sérhlj6di fari 4 eftir. Pessu md pd t.d. lysa eitthvad 4 pessa leid:

(7)a. card [kPa:d], (the) card is [kPa:d 1z]
b. car [kPa:], (the) car is [kPa:x 1z]

Hér kemur /r/ bara fyrir { ordinu car pegar is fer 4 eftir af pvi ad pad ord
hefst 4 sérhlj6di. Annars kemur pad ekki fram. Hinn vidurkenndi breski
framburdur RP (e. received pronunciation) er r-skertur ad pessu leyti og
vida 4 austurstrond Bandarikjanna md lika finna r-skertar mallyskur, m.a.
i Boston (sjd t.d. Wells 1982). Pessi framburdur pykir pvi ekki (lengur)
neitt 6finn i Bretlandi en { Bandarikjunum er stundum gert grin ad Boston-
blium og sagt ad peir segi eitthvad { tt vid Pabk yob car in Hahvahd yahd
fyrir Park your car in Harvard Yard.

Pad /r/ sem skytur upp kollinum 4 ordaskilum i r-skertum méllysk-
um, eins og i deeminu med car is, er gjarna kallad tengi-r 4 ensku (e. link-
ing r). Petta er audvitad enginn stafsetningarframburdur af pvi ad hann er
bundinn vid tiltekid hlj6dumhverfi og auk pess notadur af bérnum og
60rum sem kunna hvorki ad skrifa né lesa. En félk sem hefur pennan
framburd skytur oft inn /r/ 4 milli sérhljéda 4 ordaskilum pétt pad eigi
sér ekki sogulega stod. Slikt /r/ er pd gjarna kallad innskots-r (e. intrusive
r). Pad geeti t.d. dtt vid deemid um Bavariar eda Bavarior sem kom fram i
tilvitnun i Lass hér framar.9 Par er ,,6veent” -r i enda ordsins (,historically

9 Lass (1999:661) skrifar Bavarior en skv. Google er Bavariar ekki sidur algengur rit-
hittur og pvi verdur hann notadur hér { framhaldinu.
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unjustified kallar Lass pad). Pessu md Iysa med venjulegri stafsetningu
likt og gert er i (8):

(8)a. Bavariar is in Germany.
b. The idear is this.

Pott hér sé notud venjuleg stafsetning til ad lysa pessum framburdi er alls
ekki verid ad segja ad hér sé um einhvers konar stafsetningarframburd ad
reda, enda er pessi rithttur ekki i samrami vid hefdbundna stafsetningu.
Og petta er ekki heldur eitthvert stafsetningaratridi sem 4 sér ekki stod i
framburdi heldur er pessi rithdttur til kominn hjd peim sem bera einmitt
fram /r/ i enda orda af pessu tagi pegar sérhljod fer 4 eftir. Samt tekur Lass
(1999:661) Bavarior sem deemi um 6fuga stofun eda 6fugan rithdtt (e. inverse
spelling). Med pvi virdist hann pvi eiga vid stafsetningu sem getur vel endur-
speglad framburd pétt hiin eigi ekki sogulega rétt & sér (sé ,historically unjus-
tified“ eins og hann kallar pad). Framburdur af pessu tagi likist pvi ofvondun
(e. hypercorrection), segir hann, pétt rétin sé 6nnur (,different motives®).

Neesta skref 1 pessari préun er svo pad pegar petta innskots-r 6dlast
sjalfsteett lif, ef svo md segja, og fer ad koma fram i 6dru samhengi, p.e.
an pess ad sérhljod fari 4 eftir, t.d. i enda segdar eda 4 undan samhlj6di. Pd
geetum vid fengid demi eins og pessi:

(9)a. I have no idear.
b. ,Got a lot of sinful idears — but they seem kinda sensible.“
(Steinbeck 1955:16)

Hér er fyrra deemid algengt og audfinnanlegt & Google. Pad sidara er ur
The Grapes of Wrath (Priigum reidinnar) eftir Steinbeck, en par er stafsetn-
ing oft notud til ad tikna sérkenni i framburdi.

Vid hofum nu séd ad tilbrigdi sem varda /r/ i enskum framburdi geta
skilad sér inn i 6hefdbundna stafsetningu og slikur rithdttur er stundum
kalladur ,,6fugur® pétt hann endurspegli oft eda kannski oftast framburd
(eda breytingu 4 framburdi). En vid getum lika tekid islenskt demi og velt
pvi fyrir okkur i pessu ljési. Baldur Jénsson fjalladi 4 sinum tima (1969)
bysna itarlega um rithettina Bolungavik og Bolungarvik. Markmid hans
var einkum ad komast ad pvi hvor peirra stti meiri rétt & sér og pd var
hann fyrst og fremst ad grafast fyrir um pad hvor mundi eldri eda upp-
runalegri. [ roksemdaferslunni nefnir hann m.a. pessi atridi:

(10)a. Likleg skyring 4 nafninu er st ad fyrri hluti pess sé ordid bolung-
ur. Pad merkir (eda merkti) oftast ‘vidarkdstur’ en mun lika hafa
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pekkst i merkingunni ‘stdr trjabolur, rekavidardrumbur’. Midad
vid pad veeri Bolungavik edlileg ritmynd (par sem fyrri hlutinn
samsvaradi pd eignarfalli fleirt6lu).

b. I elstu tiltakum heimildum stendur yfirleitt Bolungarvik en i
peim yngri frekar Bolungavik. Sidari myndin gaeti vel verid komin
til vid r-brottfall ef sa fyrri veeri eldri eda upprunalegri. Aftur &
moti veeri 6liklegt ad upprunalegt Bolunga- hefdi breyst i Bolungar-
vid hljédbreytingu (r-innskot, sbr. elstu heimildir) og sidan kannski
aftur i Bolunga- vid hljédbreytingu sem gengi i 6fuga étt (p.e. r-brott-
fall, sbr. yngri heimildir).

c. Dritt fyrir ad rithdtturinn Bolungarvik sé torskyrdur en Bolunga-
vik geti vel stadist frd merkingarlegu (og beygingarlegu) sjonar-
midi er samt rétt ad halda sig vid r-myndina vegna pess ad pannig
er nafnid ritad i elstu heimildum og ,[p]ad er dleyfilegt ad dema
fornar ordmyndir afbakanir & peim forsendum einum, ad pzr séu
o6skiljanlegar nutimafélki“ (Baldur Jénsson 1969:12).

Undir lok greinarinnar renna pé tvar grimur & Baldur vegna pess ad i ljos
kemur ad { fornbréfum er til demis neer alltaf ritad Helarvik (i tta skipti
af niu) fyrir pann stad sem nu er almennt nefndur Helavik og par virdist
lj6st ad fyrri hlutinn er hell og pvi erfitt ad sjd ad petta -r- geti verid upp-
runalegt.’® Baldur fer pess vegna ad velta pvi fyrir sér hvort parna geti
ekki legid gomul tilbrigdi ad baki og pad er forvitnilegt ad skoda hvernig
hann reifar pd hugmynd (1969:12):

Gerum rad fyrir pvi, ad tilbrigdin -ar/-a hafi upphaflega verid til baedi i r&du
og riti { ymsum ordum. Pd gati svo farid, ad pessi tilbrigdi hyrfu i framburdi
vid pad, ad r félli brott, en héldu dfram ad vera til i ritmdli, pannig ad skrifad
veri -ar/-a, par sem einungis -a veeri borid fram. Af pessu geeti hlotizt svo-
nefndur ,6fugur rithdttur, e.k. f6lsk dvisun, f6lgin i pvi ad skrifa -ar ekki
einungis fyrir pad -a, sem var ordid til ur -ar, heldur einnig fyrir -a, sem var
ekki ordid til ur -ar. Ef petta hefir gerzt i ordinu Bolungarvik, hefir ekki
verid skrifad r i pvi nafni, af pvi ad pad hafi verid borid fram, heldur hafa
menn farid ad bera fram r, af pvi ad pad var skrifad. -ar i Bolungarvik (og
Helarvik) veeri pa £6lsk dvisun, p.e. ekki dvisun & framburdinn -ar (par sem

© Uppruninn er p6 ekki alveg 6umdeildur. Pannig mun stundum vera skrifad Heljar-
vik 1 gomlum heimildum. Einnig hefur pvi verid haldid fram (Pall Bjarnarson 1921—1923:
281—282) ad Helar- { ordmyndinni Helarvik sé eignarfall af kvenkynsordinu he/ sem veeri
pa tvimynd vid heli (hk.) likt og del (kvk.) er tvimynd vid deli (hk., kemur helst fyrir sem
ornefni). Baldur nefnir ekki pd skyringu og hér er lika horft framhja henni.
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hann hefdi aldrei verid til), heldur einungis 4 -a. Par med veeri fallin forsend-
an fyrir pvi ad skrifa Bolungarvik med r-i i natimastafsetningu.

Pegar Baldur talar um ad tilbrigdin -ar/-a hafi ,upphaflega verid til badi
i redu og riti i ymsum ordum* virdist hann eiga vid deemi eins og Reykja-
og Reykjar-, p.e. ord par sem pad er ,, reiki, hvort forlidur endar 4 -ar eda
-a, og getur hvort tveggja verid edlilegar beygingarmyndir® (s.st.). Og
pegar hann segir ad framburdur med -ar hafi ,aldrei verid til“ { n6fnum
eins og Bolungarvik og Helarvik hlytur hann ad eiga vid timann 4dur en
menn féru ad ,bera fram r af pvi ad pad var skrifad“, eins og hann segir
par rétt 4 undan.

En skodum per freenkur Bolunga(r)vik og Hela(r)vik adeins ndnar i
1j6si pess sem ddur var sagt um /r/ i r-skertum mallyskum i ensku. Eins
og par kom fram hefur innskots-r laumad sér inn i ord eins og Bavariar
og idear, jafnvel pegar ekkert sérhljéd fer 4 eftir, vegna peirra likinda sem
pessi ord hafa i méli margra vid ord par sem /r/ er upprunalegt, t.d. car.
Detta er ekki stafsetningarframburdur eda ofvondun, eins og pegar hefur
komid fram, heldur edlilegt médl margra. Pess vegna parf pad ekki heldur
ad vera stafsetningarframburdur ad menn beri fram -ar- i ordum eins og
Bolungarvik og Halarvik jafnvel pétt -a- sé (eda veri) hid upprunalega.
Detta geta alveg eins verid framburdartilbrigdi, e.t.v. til komin fyrir dhrif
frd samsettum ordum par sem fyrri hlutinn getur ymist endad 4 -a- eda
-ar- frd malfredilegu (beygingarlegu) sjénarmidi eins og Baldur bendir 4.
Slik dhrif matti pd syna 4 pessa leid med priliduadferdinni med hlidsjon
af deemum Baldurs um Reykja- og Reykjar- (hér er hljédritun { samrami
vid ndtimamal):

(11) algengur annar
framburdur framburdur
Reykja(r)- [rei:cha-] [rei:cPar-]
Bolunga(r)- [po:lupka-] X; X = [po:lupkar-]
Hela(r)- [hai:la-] X; X = [hai:lar-]

Ef petta er rétt, er ekkert éliklegt i sjalfu sér ad pad geti verid mismunandi
frd einum tima til annars hvort algengara er ad hafa <r> med i ordum af
pessu tagi eda ekki. Pad fer bara eftir pvi hvor framburdurinn er algengari
i umhverfi peirra eda mali sem skrifa.™*

™ Hitt er svo annad madl ad i raun snyst pessi spurning ekki bara um stafsetningu. Vel
ma halda pvi fram ad beri menn vidkomandi nafn fram med -r- pd eigi peir ad lita pad
koma fram i stafsetningunni en séu peir vanir ad bera nafnid fram dn -r- pa sé rétt ad skrifa
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5. Lokaord

Meginnidurstada pessarar greinar er si ad vid ttum ad gefa pvi meiri
gaum en oft er gert ad svokollud 6fug stéfun parf ekki endilega ad vera
,»0fug“ heldur getur hun lika verid visbending um framburd eda tilbrigdi i
framburdi. Pad virdist lika vera skodun Anttila i eftirfarandi tilvitnun
(1972:36), sem mad alveg nota sem lokaord hér:

[...] cases where orthography is modified against etymological justification
are called inverse spellings. But writing not only provides visible proof of
language changes, it also indicates linguistic variety. In modern societies,
generally, a standard language is endorsed by strong central governments,
and dialectal variation is suppressed, at least in writing. Formerly, there was
much more flexibility; regional dialects were mostly accepted on a par, and
different writers could use slightly different spellings (often influenced by
their native dialects) within the same dialectal standard. These are matters
that greatly complicate the study of the relation between sound and writing.
Thus philologists must be able to handle writing in connection both with
linguistic change and with linguistic variation [...]

Hér minnir Anttila 4 pad a0 stafsetning er ekki eingdngu vitnisburdur um
malbreytingar heldur getur hin einnig verid visbending um tilbrigdi i
mali. Nu 4 timum er stafsetning yfirleitt samraemd og oft er eitt afbrigdi
i framburdi tekid fram yfir annad. Pessu var ekki pannig farid fyrr 4
timum. Pess vegna getur verid floknara en xtla meatti ad talka ritadar
heimildir og peir sem pad gera purfa badi ad hugsa um mélbreytingar og
tilbrigdi.
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SUMMARY

‘On inverse spelling and phonological variation’

Keywords: Icelandic, inverse spelling, phonological variation, language change, historical
phonology

Examples of so-called inverse spelling are considered to be important indicators of phono-
logical (or phonetic) change. This is best explained by giving illustrative examples. Old
Icelandic words like dagr ‘day’ (Nom.sg.m.), where /r/ was an inflectional ending, are now
standardly spelled dagur, which adequately represents the epenthetic /u/ in the inflectional
ending in Modern Icelandic. The first signs of this #-epenthesis can be found already in
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13th century manuscripts, but the evidence does not only consist of spellings like dagur
where the epenthetic /u/ is represented in the orthography. Spellings like 72ddr for etymo-
logically correct m6dur ‘mother’ (oblique cases in the sg.) are also considered to be impor-
tant evidence for the epenthesis. Such examples are standardly explained as instances of
inverse spelling, namely as follows: The scribe knows that the word for ‘day’ is often
spelled dagr with no <u> although he pronounces this word with a /u/ — because he has
the u-epenthesis in his language. So he assumes that the word mddur, which he also pro-
nounces with /u/, could be spelled #6dr, although the /u/ in mddur is original and etymo-
logically correct and not epenthetic. In this sense the (alleged) inverse spelling of #2ddr is
considered to be “incorrect” (or hypercorrect). In this paper it is argued, on the other hand,
that such examples could in many instances just as well be interpreted as evidence for lin-
guistic (phonological or phonetic) variation: When the u#-epenthesis was a change in
progress, there was extensive alternation in the speech community (and even within the
speech of individuals, i.e. intra-speaker variation) between words with and without the
epenthetic /u/, adequately represented as dagur and dagr, respectively. Speakers growing
up in such an environment could very well “assume” (unconsciously) that parallel alterna-
tions like m6dur and mddr also existed. If so, spellings like n2ddr would not be “inverse” but
adequate representation of existing pronunciation at the time. Several other examples of
alleged inverse spellings are discussed, the main point being that it is not given a priori that
they have to be interpreted in the traditional way as spelling “mistakes” (or instances of
hypercorrection) but could just as well be considered evidence for linguistic variation. But
they would, of course, continue to be evidence for the relevant linguistic change.
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